JUHANIAITOMAA

ONKO JUMALALLA KAKSI
LITTOA?

Todistuksen kriisi -

liha vastaan henki

Juutalaisuudessa ei ole kokonaan pyritty
kieltamdan Jeesuksen historiallista ole-
massaoloa. Sen sijaan on etsitty selitys-
malleja, miten Jeesuksen elama ja toi-
minta voidaan tehdd “vaarattomaksi”
juutalaiselle lakiuskonnolle. Juutalainen
Messias-Kristus on koettu oman uskon-
non uhkana. Kristillinen kirkko on kul-
kenut pitkaa ja mutkaista tieta suhteessa
juutalaisuuteen. Juutalaisuus taas kay
omaa taisteluaan suhteessa kristinuskon
juutalaiseen taustaan. Molemmat insti-
tuutiot ovat kasitelleet samaa kysymysta:
Mité juutalainen Jeesus merkitsee omal-
le uskonnolle ja mita toiselle?

Olemme varmaan kaikki kuulleet “kriit-
tisestd Raamatun tutkimuksesta”. Tama
sanontahan on nk. liberaaliteologian pe-
russanastoa. Jumalan Sanasta tehdadn
ihmisen sanaa, jota voidaan edelleen se-
littéd oman mieltymyksen mukaisesti.
Liberaaliteologia onkin ollut erddssa
mielessd nimikristillisen maailman lahja
juutalaisen uskonnon auktoriteeteille.
He ovat todenneet, etteivit kaikki kristi-
tytkdan pidd totena koko Raamattua,
erityisesti UT:ia. Nain heidan on ollut
helpompi koota oma puolustuksensa
uskon persoonallista ilmentymaa, Jee-
susta vastaan. Kristillinen kirkko ja juu-
talainen uskonto ovat meidan aikanam-
me pyrkineet suhteidensa parantami-
seen. Toki siihen on tarvettakin. Tassa
suhteiden luomisessa on kuitenkin eras
huolestuttava piirre. Se on vaikuttanut
myo6s Jumalan Sanaan uskovien kristit-
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tyjen parissa: Koska osa juutalaisia ko-
kee Jeesuksesta todistamisen loukkauk-
sena ja ylimielisyyden osoituksena kris-
tittyjen taholta, on parempi ettei evanke-
lioida. On syntynyt todistuksen kriisi,
jossa eraat kristityt tarkastelevat ja to-
teuttavat asioita lihan mukaan — ei Juma-
lan Sanan ja Hengen mukaan.

Kaksi Jeesus -kuvaa

Martin Buber — eraana esimerkkina mo-
nista syvallisista juutalaisista ajattelijois-
ta — kirjoitti useita teoksia pyrkiessadn
luomaan kuvauksen Jeesuksesta, joka
kelpaisi molemmille uskonnoille ole-
matta loukkaukseksi. Hankin naki hy-
vaksi ottaa esille “kriittisen tutkimuk-
sen”, joka osoittaa Jeesuksen Jumalaksi
julistautumisen olevan "uskonlegenda” .
Talla han painottaa, etta Jeesuksen ju-
maluus on kristillisen teologian luomaa.
Se on toki tarpeellinen ja oikein kristilli-
selle uskonnolle. Mutta tima "teologian

feurakunnan jugltalainen sydan

Jeesus” on aivan toinen kuin “inhimilli-
nen Jeesus”. Tamén inhimillisen, histori-
an Jeesuksen, juutalaisuus voi tunnustaa
olleen VT:n profeettoihin verrattava ih-
minen. Juutalaisuus onkin halukas pu-
humaan kahdesta Kristus kuvasta. Toi-
nen on kristinuskon “hengellinen Jee-
sus” ja toinen juutalaisuuden "inhimilli-
nen Jeesus”. Tamin mukaan Jeesus ei
juutalaiselle voi merkita Jumalaa. Han
oli thminen, merkittava opettaja, joka
noudatti tarkoin juutalaista lakia ja opet-
ti sitd kansalle. Buberin mukaan Jeesuk-
sen vuorisaarna osoittaa, ettd Han piti
lain tayttamisen kautta saavutettavan pe-
lastuksen olevan ihmiselle mahdollinen.
Buber esittaa Jeesuksen inhimillistamis-
ta. Nain Hénesta voi tulla osa juutalaista
kansaa ja sen farisealaista kasitysta us-
konnosta. Buberin mukaan vaikka Jee-
sus arvosteli aikansa uskonnollisia auk-
toriteetteja, Han ei puhunut juutalaista
uskontoa vastaan. Jeesus ymmarsi ole-
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vansa osa juutalaisuuden profeetallista
perintoa, mutta ei itsekaan pitanyt itse-
dan Jumalana. Jeesus ei halunnut muut-
taa uskontoa, lakia eiki liittoa — vaan
poistaa uskonnon pariin pesiytyneen ul-
kokultaisuuden. Lakia ei noudatettu sy-
damelld, vaan siita oli tullut kylma, sere-
moniallinen tapauskonto.

Lasit silmilla

Uskova kristitty ei tietenkéén voi hyvak-
sya Buberin Jeesus -kuvaa, jossa kielle-
taan Jeesuksen jumaluus. Buber on lau-
sunut: "Aina nuoruudestani lahtien olen
pitanyt Jeesusta suurena veljenani. Se
seikka, etta kristinusko on pitanyt ja pi-
tad hanta Jumalana ja Vapahtajana, on
aina omannut minulle tirkein merki-
tyksen, jota minun tulee, hanen ja itseni
tahden, pyrkia ymmartimaan.” Tama,
samoin kuin muut vastaavat lausumat,
on ollut monelle kristitylle positiivinen
merkki juutalaisuuden ja kristinuskon
suhteista. Kun "oikeaoppinen” juutalai-
nen sanoo jotakin naennaisesti positii-
vista koskien Jeesuksen persoonaa, osa
kristityista kokee sen aina merkittavana.
Naiden ilmaisujen katsotaan pitavan si-
salladn enemman kuin niissd sanotaan.
"Ymmarran asian laajemmassa merki-
tyksessa, etta kaikki jotka ottavat Raa-
matun vakavasti, rakastavat Israelia. Ku-
ten useat kristityt, rakastan vilpittomasti
maata, jossa Jeesus eli. Mutta onko mah-
dollista rakastua Israeliin niin, ettd
emme enad nae kansan padosin koostu-
van kaantymattomista ihmisista - ihmi-
sistd, joita missd tahansa muussa maassa
pidettaisiin kadotettuina?” sanoi James
Reapsome, Evangelical Missions Quar-
terly julkaisun péadtoimittaja, "on vaaral-
lisen mahdollista ihastua maahan ja tulla
niin otetuksi Israelin asian puolesta, ettd
unohdetaan se epatoivoinen hengellinen
pimeys, joka tana aikana vallitsee Israe-
lissa™ (Byron Spradlin: "We can love Is-
rael too much”, Mishkan 1+2/88). Kris-
tillisessa Israel-harrastuksessa asioita on
aina valilla katsottu, ja katsotaan, tietyn-
laisten lasien lapi. Nama lasit muuttavat
asioiden todellista luonnetta katsojalle
miellyttavammaksi. Kristillisen uskon ja

juutalaisuuden suhteet nizhdaan usein
vaikeina. Talloin on tervetullut apu kui-
tata kiusallinen kysymys juutalaisten
evankelioimisesta sill3, etta hehan jo pu-
huvat Jeesuksesta. Tallainen Israel-ysta-
vyys asetetaan eri pohjalle kuin tunnus-
tava ja todistava kristinusko edellyttaa.
Niin tyo on helpompaa ja ristiriidat va-
haisempia. Voihan nain olla, mutta mita
tahan sanoo kristittyjen ja juutalaisten
Jumala?

Paavalin luoma uusi oppi

Juutalainen Paavali, josta piti tulla farise-
alaisen opin suurmies, on vaikea pala
juutalaiselle jumaluusoppineelle. Paava-
li kuvataankin "uuden, kristillisen us-
konkasityksen perustajana”. Usko Jee-
sukseen ei ole Jeesuksen oman opetuk-
sen tulosta, vaan vasta Paavalin tulkin-
nasta muodostui pohja kristilliselle us-
konkasitykselle. Buber mainitsee jopa,
etta Paavali syrjaytti juutalaisen lakikasi-
tyksen ja samalla itse Jeesuksen, joka ei
kumonnut lain noudattamisen tarkeytta.
Nain Paavalista tehdaan uuden opin luo-
ja. Han ei toteuttanutkaan Jeesuksen
opetusta vaan omaansa. Paavalia koh-
taan esitetaan raskasta kritiikkia kuten
kristinuskon alkuaikoinakin. ~ Hanen
opetuksensa lain ja armon suhteesta ku-
vataan luonteeltaan gnostilaiseksi. VI:n
ja Jeesuksen opetus nihddan vastakoh-
daksi Paavalin kasitykselle. Paljon esilla
ollut Qumranin kirjaloytojen tutkimus
otetaan ajoittain todisteeksi, kun halu-
taan romuttaa UT:n kuvaus Jeesuksesta
Jumalana. Jeesus haluttaisiin nahda vain
juutalaisena  vapaustaistelijana, joka
opetti vapautumista maallisen sorron
alta rauhanomaisin keinoin. Toinen kir-
jaloyto, Egyptistd Nag-Hammadin ldhel-
ta loydetty varhaiskristillinen gnostilai-
nen kirjasto, on toinen peruste talle véit-
tamalle.  Juutalaisuus on tullut néke-
mykseen, ettei Paavalin esittima Jumala
ole endd juutalaisuuden Jumala. Jeesus
on "hengellistetty”. Paavali loi Héanesta
“mysteerin”, joka syrjayttdda VI:n Isa-Ju-
malan. On vairad Jumalan inhimillist4-
mistd antaa Jeesukselle Jumalan arvo.
Jos juutalainen tunnustaa Jeesuksen Ju-

Qumranin tekstiloytoja, osa Jesajan kirjasta

malana, hin vaistamattd joutuu eroon
Isasta. Nain kavi Paavalillekin tamén
opetuksen mukaan. Juutalaisella katso-
taan olevan suora suhde Jumalaan Sii-
nain liiton kautta. Jeesuskin oli yhtey-
dessd Isdan vain taman liiton kautta, ei
muuten.

Avain

Kuten edella olevasta lyhyesta tiivistel-
masta havaitaan, juutalainen uskonto ei
née, miten Jumalan rakkaus olisi voinut
ilmestya maailmaan Jeesuksen kautta.
Kristinusko nahdaan luonteeltaan gnos-
tilaisena perustuen juutalaisuuden hyl-
janneen Paavalin omiin tulkintoihin. Ju-
malaksi on korotettu ihminen, tosin juu-
talainen, Jeesus. Nain siis juutalaisuu-
dessa padosin tulkitaan kristinuskon
luonne. Peruskysymys on aina Kristuk-
sen jumaluus. Aiemmin tarkastelimme
kristillisen uskon luonnetta ja sen juuta-
laista perustaa. Kristinuskon "sydan” on
juutalainen Jeesukseen uskova joukko:
messiaaniset juutalaiset. Heiddn nako-
kantojensa ymmartaminen on juutalai-
sen uskonnon teologille ylipaasematon
paikka ilman Kristuksen henkilokoh-
taista kohtaamista. Siksi messiaaniset
haluttaisiinkin unohtaa. Jeesukseen us-
konsa kohdistanut juutalaisuus on juu-
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talaisuuden tosi tayttymys. Kun orto-
doksi- ym. juutalaisuus katselee Juma-
lan Sanan aarrekammion rikkauksia
avaimenreidstid, on Jeesukseen uskova
juutalaisuus jo sisalla tutkimassa itse
aarteita. Avain, Kristus, on silti jokaisen
ulottuvilla. Kaikilla ei kuitenkaan ole ha-
lua sen kayttamiseen.

”... voi teita te lainoppineet, kun te olet-
te vieneet tiedon avaimetl Itse te ette ole
menneet sislle, ja sisille menevid te
olette estaneet” (Luuk. 11:52).

”... Nain sanoo Pyhd, Totinen, jolla on
Daavidin avain, han, joka avaa, eika ku-
kaan sulje, ja joka sulkee, eika kukaan
avaa” (Ilm. 3:7).

Ero Jumalasta yksiloina -

entd kansana?

Jumalan Sanaa tutkiessamme tulemme
lopputulokseen, ettei juutalainen voi
olla yhteydessa Jumalaan ilman Jeesusta.
Tata paatelmaa emme tee oman ymmar-
ryksemme pohjalta, vaan sen ilmoittaa
meille Jumala Sanassaan. Sanan kielté-
minen on Kristuksen kieltdmistd. Jeesus
on Jumala ja Hanen kieltdmisensa on Ju-
malan itsensd kieltamistd. Uskova Kris-
tuksen ruumiin jasen ja Israelin ystava
voi vain todeta raskain sydamin: Pelkka
Jeesuksesta puhuminen ja Hanen ela-
mansa tutkiminen ei riita luomaan hen-
kilokohtaista yhteytta Jumalaan edes
juutalaiselle. Enta kansallinen yhteys?
Tata yhteyttdhan juutalaisuus korostaa.
Kristittyina naemme ja uskomme Juma-
lan pitdneen huolta Israelin kansasta. Ju-
mala on ollut uskollinen, vaikka kansa
on ollut uskoton. Monet kristityt tulkit-
sevat tata uskollisuutta siten, etta Israe-
lin kansa on téllaisenaan jo nyt yhtey-
dessa Jumalaan. Mutta he menevat ndke-
myksessaan Jumalan Sanan edelle. Raa-
matussa kaikki Israeliin viittaava littyy
laheisesti Jeesuksen, Messiaan persoo-
naan ja pelastukseen vain ja ainoastaan
Hanen kauttaan. Jumalan Sana ei anna
valtuutusta opettaa mitaan muuta. Israe-
lin kansa, vaikka onkin Jumalan silmén
alla, ei ole vield todellisessa yhteydessa
Jumalansa kanssa. Tata yhteyttd Sana
kuvaa liittona. Vanha liitto on poistettu
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ja Uusi liitto tullut sen sijaan. Tahan Uu-
teen liittoon juutalaiset kansana eivat ole
viela halunneet tulla. Vanhan liiton vaa-
timukset taytti ihmisen puolesta Jumala:
Jeesus. Hanen tekonsa hylkaaminen on
kansallisenkin yhteyden perimmainen
este.

Kiistaton Jumalan Sana

Tehdessaan eron Jeesuksen ja Paavalin
opetusten valilla, juutalaiset oppineet
hylkaavat samalla oman vanhatestamen-
tillisen perinteensa. He antavat ymmar-
taa, ettei Jeesuksen tai Paavalin opetus
perustu VTn kirjoituksiin. Samoin se,
joka lukee valikoiden UT:ia ottaen ja-
keen sielta, toisen taaltd — pitaen omalle
mielipiteelleen hankalia kohtia ihmis-
mielipiteina — voi vaittaa, ettei Jeesus pi-
tanyt itseaan Jumalana. Fariseusten rai-
vo Jeesusta kohtaan ei johtunut pelkas-
taan siitd, ettd Han arvosteli heidan ul-
kokultaisuuttaan. He ymmarsivat oman
VT:n tuntemuksensa pohjalta, ettd Jee-
sus tunnustautui selkeasti Jumalaksi ja
Messiaaksi. Jeesus kaytti itsestaan juuri
niita ilmaisuja, jo VT:ssa esiintyvia Ju-
malan nimityksia, jotka fariseukset hy-
vin tunnistivat.

Jeesuksen kiistaton jumaluus

Kun Jumala lahetti Mooseksen johdatta-
maan kansan pois Egyptista, Han ilmes-
tyi Moosekselle sanoen: "Sano israelilai-
sille nain: Mina olen ldhetti minut teidan
luoksenne” (2 Moos. 3:14). Samoin Jee-
sus puhui itsestaan kansaa opettaessaan:
7. silla ellette usko minua siksi, joka
mina olen, niin te kuolette synteihinne”
(Joh. 8:24). Jeesus sanoi olevansa yhta
[san kanssa: "Mind ja Isd olemme yhtd”,
”... ymmartdisitte Isin olevan minussa
Ja minun olevan Isassd” , "Joka on nah-
nyt minut on nahnyt Isan” (Joh. 10:30,
38, 14:9). Jeesus todisti olevansa lahtoi-
sin “ylhaalta” ja “Isasta” (Joh. 8:23,
16:28). Siis aivan toisin kuin VT:n aikui-
set profeetat kuvasivat suhdettaan Juma-
laan. Esim. profeetta Jesaja huudahtaa
Jumalan Pyhyyden ilmestyessa: "Voi mi-
nua! Mina hukun, silld minulla on saas-
taiset huulet, ja mina asun kansan kes-

kelld, jolla on saastaiset huulet; silld mi-
nun silmini ovat nihneet kuninkaan,
Herran Sebaotin” (Jes. 6:5). Kaikkein
selvimmin Jeesus tuo esille jumaluuten-
sa toteamalla halvatulle miehelle: "Poi-
kani, sinun syntisi annetaan anteeksi”
(Mark. 2:5, myos Luuk. 7:48). Kuten
naissakin Raamatun kohdissa kerrotaan,
fariseukset olivat ihmeissdan Jeesuksen
sanoista, silld vain Jumalalla on oikeus
antaa synnit anteeksi. Vastaavia esimerk-
keja, Jeesuksen tunnustautumisesta sel-
kedsti Jumalaksi, voitaisiin ottaa Raama-
tusta useita. Jeesus korosti, ettd ainoas-
taan uskomalla Héneen voi ihminen
paasta yhteyteen Isan kanssa. Useista
esimerkeista vain yksi: "Te ette tunne
minua etteka minun Isaani; jos te tunti-
sitte minut, niin te tuntisitte myos mi-
nun Isani” (Joh. 8:19). Jeesuksen tosi ju-
maluutta ei ole kukaan — ei Paavalikaan
keksinyt, vaan Han vield maan paalla ol-
lessaan osoitti sen selkeasti sanoin ja te-
oin. Hénen aikansa fariseuksetkin ym-
marsivat timan (esim. Joh.5:18). Se, etta
Jeesus opetti olevansa Jumala ja se, etta
Hén samalla totesi juutalaisten oppinei-
den olevan erossa Jumalan yhteydesta,
oli suurin loukkaus kansan opettajille.

Paavali ei opettanut toisin

UT:n kirjeissa on selkeasti kaksi paaasi-
aa: Jumalan ihmistd varten valmistama
tie yhteyteensd; syntien sovitus Jeesuk-
sen uhrikuoleman kautta. Toinen on
seurakunnan, uuden liiton kansan mer-
kitys ja sen rakenne. Uskovan elamanva-
ellus, kilvoitus on laheisesti liitetty seu-
rakunnan yhteyteen. Seurakunta taas
kuvataan Kristuksen ruumiiksi, jonka
kautta Jumala toimii maan paalla. Paava-
lin opetuksista — ja meidan pitad koros-
taa Paavalin olleen vain Jumalan vali-
kappale — kiy selvasti ilmi sama Jeesuk-
sen jumaluus. Jeesus on ainoa tie yhtey-
teen, liittoon Jumalan kanssa. Ei Paavali,
eivitkdi muutkaan UTn kirjoittajat,
edusta mitdan muuta nakemysta, kuin
Jeesuksen omaa opetusta itsestaan ja
tehtavastaan. Seurakunta on nyt liiton
kansa, Israel tulee olemaan sitd vasta,
kun lopulta kansan jaannos (kaikki silla



hetkelld elossa olevat yksilot) tunnustaa
Jeesuksen koko kansan Messiaaksi ja
omaksi Vapahtajakseen. Tamé on kipea
asia tdman pdivan juutalaisille jumaluus-
oppineille. Thmisina kunnioitamme ja
arvostamme heitd, mutta Jumalan Sanan
ilmoituksen mukaan meidan on raskain
mielin todettava: Yhteys Jumalaan on
viela poikki heidan puoleltaan, yksiloina
ja Israelin kansana. Martin Buber ym.
juutalaisen uskonnon tulkitsijat katsovat
Paavalin syrjayttaneen lain. He nakevat
asian siita nadkokulmasta, jonka uudesti-
syntymaton thminen ymmartaa. Jos Jee-
sus tunnustetaan vain “suurena veljena”,
ei Hanen sovitustyonsi koko suuruus
voi paljastua. Jeesus taytti lain, otti lain
tuomion Kkarsittavakseen ihmisen puo-
lesta.

Juutalainen suhtautumistapa  katsoo,
etta kaskyt on taytetty, kun niitd nouda-
tetaan ja ne taytetaan kaikella uskolla.
Pitaa siis uskoa, etté lain tayttiminen on
ihmiselle mahdollista. Jeesus, Paavali ja
koko Jumalan Sana ei nae tata kuiten-
kaan mahdolliseksi. Buber katsoo kui-
tenkin Paavalin asettuneen Jeesusta vas-
taan. Hanen tulkintansa mukaan Jeesus
opetti lain tayttamisen olevan ihmiselle
mahdollista, mutta Paavali ei. Tast4 esi-
merkkind han pitaa Jeesuksen vuorisaar-
naa. Jeesus ei kuitenkaan vuorisaarnas-
saan korosta ihmisen mahdollisuuksia
lain tayttamiseen. Painvastoin, han opet-
taa synnin vallan ihmisessa ulottuvan si-
simpiin tuntoihin ja ajatuksiin. Rikko-
mus mielessd on samanlainen synti Ju-
malan edessd kuin rikkomus teossa tai
sanoissa. Synnin vakavuus tulee esille.
Vuorisaarnansa lopulla Jeesus viittaa sel-
vasti omaan tehtavaansa: "Ei jokainen,
joka sanoo minulle: Herra, Herral Pase
taivasten valtakuntaan, vaan se, joka te-
kee minun taivaallisen Isani tahdon.
Moni sanoo minulle sina paivana: Herra,
Herra, emmeko me sinun nimesi kautta
ennustaneet ja sinun nimesi kautta aja-
neet ulos riivaajia ja sinun nimesi kautta
tehneet monta voimallista tekoa? Ja sil-
loin miné lausun heille julki: Mina en
ole koskaan teita tuntenut; menkaa pois

Vuorisaarnan tapahtumapaikka

minun tykoani, te laittomuuden tekijat”
(Matt. 7:22-23).

Jeesus osoittaa vuorisaarnassaan olevan-
sa Jumala, jolla on lopullinen tuomioval-
ta. Vuorisaarna ei kerro meille Jeesuksen
tukevan juutalaista pelastus kasitysta
lain noudattamisen kautta. Han korostaa
synnin vakavuutta ja omaa jumaluut-
taan. Tarked osa vuorisaarnaa on myos
osuus, jonka Jeesus tarkoitti lohdutuk-
sen sanaksi. Tamdn kasityksen saivat
myos Jeesuksen kuulijat. Matteus vah-
vistaa heidan olleen hammastyneita sii-
ta, etta Han opetti kansaa "niinkuin se,
jolla valta on, eika niinkuin heidan kir-
janoppineensa.” Tassa merkityksessa
valta merkitsee jumalallista valtaa, oike-
utta, auktoriteettia — jonka omistaja voi
olla vain Jumala. Tata Jeesuksen valtaa
Jumalana myos Paavalin ja muiden UT:n
kirjoittajien  kirjoitukset — korostavat.
Suurin merkitys ihmiselle on Jumalan
lupaus syntien anteeksi saamisesta. Paa-

vali kiteyttad oman uskonsa perustan
puhuessaan Agrippalle: "Mutta Jumalan
avulla, jota olen saanut tahan paivaan
asti, mina seison ja todistan seka pienil-
le, etta suurille, enka puhu mitadn muu-
ta, kuin minka profeetat ja Mooses ovat
sanoneet tulevan tapahtumaan, etta ni-
mittain Kristuksen piti kdrsiman ja kuol-
leitten ylosnousemuksen esikoisena ju-
listaman valkeutta seka talle kansalle,
etta pakanoille” (Apt. 26:22-23). Paavali
tunsi tarkoin Kirjoitukset, mutta ei vain
jarjellaan vaan koska hén oli tunnusta-
nut Jeesuksen Messiaaksi ja Pelastajak-
seen. Kirjoitusten tuntemisen saa aikaan
vain Jumalan Pyha Henki. Han on tana-
kin pdivana valmis avaamaan Sanansa
salaisuudet juutalaisellekin oppineelle.
Jeesuksen tunnustaminen on kuitenkin
ainoa avain tdhan. 4
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